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2. Zarzut drugi dotyczacy zasad okreSlonych w orzecznictwie Unii Europejskiej, w szczegdlnosci w wyrokach z dnia
28 pazdziernika 2021 r., Vialto Consulting [Komisja, C-650/19 P, z dnia 9 lutego 2022 r., QI i in./Komisja i EBC,
T-868/16, oraz z dnia 21 stycznia 2014 r., Klein/Komisja, T-309/10.

Skarzacy przedstawia warunki, ktére musza zaistnie¢, aby instytucja europejska poniosta odpowiedzialno$é
pozaumowng wobec obywatela Unii Europejskiej oraz podnosi, ze warunki te sg spelnione.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa pierwotnego i wtornego Unii Europejskiej oraz naduzycia wiladzy przez
prezes.

Skarzacy podnosi, ze w dniu 12 marca 2020 r. EBC, w osobie swojej prezes, naruszyt art. 127 rozdzialu 2 TFUE,
zatytutowanego ,Polityka pieni¢zna”, art. 3, 10, 11, 12, 13 i 38 Statutu Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych
i Europejskiego Banku Centralnego, jak rowniez art. 17 pkt 17.2 i 17.3 rozporzadzenia przyjetego decyzja EBC z dnia
19 lutego 2004 r. (). Skarzacy wskazuje, powolujac si¢ na zalaczone sprawozdanie techniczne, ze spelnione sg trzy
warunki konieczne do uznania odpowiedzialnosci EBC oraz brak okolicznosci wylaczajacych.

4. Zarzut czwarty okreSla, uzasadnia i dokumentuje poniesione przez skarzacego szkode majatkows, niemajatkowa
i utracone mozliwosci.

(")  Decyzja 2004/257/WE Europejskiego Banku Centralnego z dnia 19 lutego 2004 r. przyjmujaca Regulamin Europejskiego Banku
Centralnego (EBC[2004/2) (Dz.U. 2004, L 80, s. 33), zmieniona decyzja Europejskiego Banku Centralnego EBC/2014/1 z dnia
22 stycznia 2014 r. (Dz.U. 2014, L 95, s. 56).

Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2023 r. - Stan/Prokuratura Europejska
(Sprawa T-103/23)
(2023/C 155/80)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony
Strona skarzgca: Victor-Constantin Stan (Bukareszt, Rumunia) (przedstawiciel: A. Sandru, avocat)

Strona pozwana: Prokuratura Europejska

Zadania

Skarzacy wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznos$ci decyzji stalej izby z dnia 9 grudnia 2022 r. w sprawie karnej
nr 1. 0000262022 badanej przez Prokurature Europejskg (zwanej dalej ,decyzja stalej izby” lub ,zaskarzong decyzjg”) oraz
aktéw nastepujacych po niej jako niezgodnych z prawem i bezzasadnych, na podstawie zarzutéw podniesionych
w niniejszej skardze, a ewentualnie o stwierdzenie niemoznosci stosowania postanowien Regulaminu Prokuratury
Europejskiej, ktdre sg sprzeczne z rozporzadzeniem Rady (UE) 2017/1939 z dnia 12 pazdziernika 2017 r. wdrazajagcym
wzmocniong wspolprace w zakresie ustanowienia Prokuratury Europejskiej.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu skargi skarzacy podnosi zasadniczo, ze zaskarzona decyzja czwartej stalej izby zostala wydana
z naruszeniem art. 10 rozporzadzenia nr 20171939, ktéry wymaga, aby stala izba miala dwéch stalych cztonkéw oprocz
prezesa. Zaskarzona decyzja zostala wydana przez izb¢, w ktdrej oprocz prezesa zasiada tylko jeden staly cztonek, oprocz
Prokuratora Europejskiego odpowiedzialnego za nadzér nad sprawa, ktdry uczestniczyl w wydawaniu decyzji.
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Strona skarzgca: UY (przedstawiciel: R. Holzeisen, Rechtsanwiltin)
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