16.8.2021 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 329/37

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczgcy okolicznosci, Ze pozwana dopuscila si¢ naruszen prawa i popelnita oczywiste bledy w ocenie
prowadzace do blednego zastosowania wyjatku dotyczacego ochrony celéw czynnosci kontroli, dochodzenia i audytu
zgodnie z art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia w sprawie przejrzystosci i art. 6 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1367/2006, jak rowniez naruszenia obowigzku uzasadnienia.

2. Zarzut drugi dotyczacy okoliczno$ci, Ze pozwana niestusznie odrzucita istnienie nadrzednego interesu publicznego
uzasadniajgcego ujawnienie wnioskowanych dokumentéw.

()  Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).

()  Rozporzadzenie (WE) nr 1367/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrze$nia 2006 r. w sprawie zastosowania
postanowienn Konwencji z Aarhus o dostgpie do informacji, udziale spoleczenistwa w podejmowaniu decyzji oraz dostgpie do
[wymiaru] sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych Srodowiska do instytucji i organéw Wspdlnoty (Dz.U. 2006, L 264, s. 13).

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1224/2009 z dnia 20 listopada 2009 r. ustanawiajace wspdlnotowy system kontroli w celu
zapewnienia przestrzegania przepisdéw wspélnej polityki ryboléwstwa, zmieniajgce rozporzadzenia (WE) nr 847/96, (WE)
nr 2371/2002, (WE) nr 811/2004, (WE) nr 768/2005, (WE) nr 2115/2005, (WE) nr 2166/2005, (WE) nr 388/2006, (WE)
nr 509/2007, (WE) nr 676/2007, (WE) nr 1098/2007, (WE) nr 1300/2008, (WE) nr 1342/2008 i uchylajace rozporzadzenia (EWG)
nr 2847/93, (WE) nr 1627/94 oraz (WE) nr 19662006 (Dz.U. 2009, L 343, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 24 czerwca 2021 r. — Polo Club Diisseldorf | EUIPO — Company Bridge and
Life (POLO CLUB DUSSELDOREF EST. 1976)

(Sprawa T-355/21)
(2021/C 329/49)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Polo Club Diisseldorf GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokat C. Weil)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Company Bridge and Life, SL (Elche, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajqcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy POLO CLUB DUSSELDORF EST. 1976 — zgtoszenie nr 17 984 671
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 26 kwietnia 2021 r. w sprawie R 1667/2020-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— zmiang zaskarzonej decyzji;

— oddalenie sprzeciwu.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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